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Editorial

Qu’est ce qui se passe en France ?

Ces derniéres années, l'augmentation et la moddicades pratiques anthropiques ont

amené des déséquilibres sans précédent dansithisho vivant et ce, a I'échelle planétaire. Or,
c’est le succeés démographique humain qui a amem@iele a cette crise majeure de la biodiversité
(Wilson, 1993). Ceci a conduit Wilson a dire, ldes la conférence de Washington, en septembre
1986 : «Quasiment tous ceux qui étudient les processusinidon reconnaissent que la diversité
biologique est en train de passer par une sixiemaadge crise, entierement provoquée, cette fois
par 'homme » (Leakey & Lewin, 1997). Face a ce constat deecde la biodiversité, la
communauté scientifique a créé la biologie de laseovation qui est une science récente (Pullin,
2002).

Peu de temps apres, lors du premier congres mordiferpétologie de 1989 en
Grande-Bretagne, a Canterbury, les experts metteatvant un déclin global des populations (par
ex., Wake, 1991). Un an plus tard, aux Etats-Umiis t’'une réunion de travail du conseil national
de la recherche, une analyse systématique desghiomsl d’Amphibiens en déclin a été réalisée,
permettant de mettre en avant un ensemble de cdllsden). Ce contexte a conduit la
communauté scientifigue a créer en 1991 le « Diegilhmphibian Populations Task Force »
(DAPTF) sous I'égide de I'UICN (Union Internationabur la Conservation de la Nature). En 1997,
lors du troisieme congres mondial, les chercheansdnt un appel afin que les recherches se
focalisent sur cette question car le déclin s’@regavec un contexte inquiétant :

De nombreux rapports témoignent de ce déclin einda disparition d’especes.
Les causes sont apparues simultanément et suadeéey aires géographiques.
On note le déclin des Amphibiens au sein d’espposgges.

Une des causes du déclin des Amphibiens est laudgeh de leurs habitats. En effet, les
Amphibiens, pour réaliser leur cycle biologique @bewxe, utilisent différents habitats ou taches
dans la matrice du paysage et le lien existanieergs taches forme des corridors (habitats de
transfert). Ainsi I'espace parcouru par les Ampdilsi est tres hétérogéne, correspondant a une
mosaique d’écosystéemes ou paysage. Les Amphibregrasi besoin d’habitats terrestres pour se
nourrir, d’habitats aquatiques pour se reproduiidleabitats de transferts entre les deux premiers.

A I'neure actuelle il ne reste que 10% des maressagies en 1900 et 50% de celles existantes
en 1950 (Monotjn litt), représentant 600 000 mares. En 30 ans, au nivatonal, les zones
humides ont perdu prés de la moitié de leur superfijui ne représente aujourd’hui qu’l,5 millions
d’hectares, soit 3% du territoire (source : MEDDE plus, si la suppression a grande échelle des
haies et arbres épars des années 1960 a 198Qastdwi révolue, pres de 70 % des 2 millions de
kilometres de haies vraisemblablement présentsarce a I'apogée du bocage (1850-1910) ont été
détruits, soit 1,4 million de kilométres (Pointared002). Mais aussi, entre 1975 et 1995, plus de 4
millions d’hectares de prairies permanentes onteit®irnées en Europe. La France a perdu a elle
seule 2,4 millions d’hectares de prairies permage(foiret, 2005).
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Dans la matrice du paysage, I'ensemble de ces atsnehgendre une fragmentation des
habitats favorables aux Amphibiens. Ceci a pourséquence une perte d’échange entre les
populations (métapopulation) entrainant une in@d#ion avec une baisse de la diversité génétique
(Hitchings & Beebee, 1997 ; Scribraral., 2001).

Actuellement, en France, 52 % des espéces d’Angnibont dans un état de conservation
précaire avec au sein de la liste rouge : troi®@sp en danger, huit especes vulnérables et cing
espéeces quasi menacées (Haffner, 1994). Nous pswégaiement regretter le peu de publications
concernant la conservation des Amphibiens en Frakiosi, le nombre d’articles publiés dans le
bulletin de la Société Herpétologique de Francel®l®7 a 2003 est de 154 et seulement six
concernent le déclin des Amphibiens.

Et demain ?

Jean-Marc THIRION
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Caractérisation et localisation des communautés diphibiens,
sur un secteur de marais mouillé du Marais Poitevin

Jean-Marc THIRION & Michaél GUILLON
Nature Environnement 17
Groupe scolaire, école Descartes — Avenue de Bougye, Port neuf — 17000 La Rochelle
Yél : 05 46 41 39 04 n.environnementl7@wanadoo.fr

Introduction

Actuellement, en France, 52 % des espéces d’Amgsbisont dans un état de
conservation précaire avec au sein de la liste @oug especes en danger, 8 espéces
vulnérables et 5 especes quasi menacées (Hafft).1La caractérisation des communautés
d’Amphibiens dans l'ouest de la France est d’'unpartance biogéographique du fait méme
gue les marais littoraux de Charente-Maritime et \dendée font partie des aires
biogéographiques remarquables (Eurasie et Afriqulard) pour les Amphibiens au titre de
la biodiversité (Duellman, 1999).

Il est donc important de mettre en place des sw@inisles communautés d’Amphibiens.
Ainsi, nous avons réalisé une étude afin de mi@unaitre la composition et la structure des
communautés d’Amphibiens sur un secteur de maraislié du Marais Poitevin (Magné) et
d’évaluer I'impact de la gestion du milieu.

Méthodologie

L’habitat de reproduction est défini suivant lauratde I'hydrosystéme du secteur : fossé
primaire (l), fossé secondaire (IlI), fossé ter&afill), chablis et mares... Nous avons
prospecté la zone durant les différentes périodagproduction afin de localiser les zones de
reproductions

Nous avons ainsi pu regarder comment les espeédesenit les différents habitats de
reproduction présents, évaluer pour chague habaatichesse spécifique et la diversité
spécifique (indices de Shannon intra biotope, nétégBlondel, 1979) par la méthode de
Joly & Deheuvels, 1997).

Le cas particulier des Grenouilles vertes

Actuellement, on pourrait rencontrer dans I'ouestlal France six taxons de Grenouilles
vertes parmi lesquels deux kleptons. Le croiseneaibie Rana lessonaet Rana ridibunda

donne le kleptornesculentaet celui entreRana pereziet
Rana ridibundadonne le kleptongrafi. Du fait de cet
hybridogénese, il est actuellement difficile de moen les
taxons de Grenouilles vertes. Cependant, la caisatién
des populations de Grenouilles par des méthodes
biométriques et acoustiques permettent dans certais de
nommer les taxons. Dans un premier temps les Vasab
gualitatives sont notées : sexe, couleur sacs wocauleur
callosités nuptiales, couleur de [lintérieur desisses,
couleur iris supérieur et inférieur, ligne médiatersale,
ponctuation ventre, ocelles sur le dos, forme destsd
vomériennes et du tubercule métatarsien. Dans conde
- temps, nous avons relevé les variables quantitatilergeur
rRiTEs b sl téte (a), narine-tympan (b), longueur museau-cleagp),




longueur fémur (d), longueur tibia (e), longuedoma(f), longueur tubercule métartasien (g)
et longueur du premier doigt (h).

Nous avons réalisé des rapports biométriques ageedriables suivantes : LC = longueur
du corps (c), LTI = Longueur du tubercule métatarsnterne (g), LPP = longueur de la patte
postérieure (e) et LO = longueur du premier oftail

Pour le détail des analyses acoustiques, il fautééérer au chapitre traitant de la
présentation des signaux sonores dans le livre Adephibiens de France, Belgique et
Luxembourg (ACEMAYV &al, 2003).

Analyses statistiques

La biométrie a été relevée a l'aide d'un pied digsrid'une précision de 1/10 de mm avec
une erreur standard de0,04 mm. La masse a été relevée a l'aide d'un dymetne d'une
précision de 1 g et une erreur standard 8ey. La comparaison de la richesse spécifique en
fonction des habitats a été réalisée par un testpawamétrique sur les rangs de Mann-
Whitney.

Les analyses statistiques ont été réalisees awedtodgciels suivants : PRIMER 4.02
(Glantz, 1998) et XLSTAT 4.0 (copyright Dr Thierfygahmy, 1995-1999). La diversité
spécifiqgue a été calculée a l'aide du programmedRrms for Ecological Methodology”
(Krebs, 2000).

Résultats
|. Détermination des espéces de Grenouilles vertda Marais Poitevin, secteur de Magné

Nous avons effectué les mesures sur deux sitesoniehe des Pruneaux et la zone
des Soixante pas. Nous avons ainsi pu caractéigsevariables qualitatives (cf.
Tableau 1) et biométriques (cf. Tableau Il) de &pylation de Grenouilles vertes du
secteur du Pruneau et des Soixante pas .

Tableau. | : Comparaison des critéres qualitatifs relevésesudeux échantillons
de Grenouilles vertes

Soixante pg
67% aris fonc
33% gris clair
67% gris foncé
33% gris clair

Les Pruneat
86% aris fonc
14% noir
57% gris foncé
29% gris clair
14% noir
77% blanchétre
18% jaune ou vert vif
5% marron

Sac vocaux

Callosités nuptiales

92% blanchéatre

Arriere des cuisses 8% vert vif

Iris

100% doré ponctué de noir

100% doré ponctué de nd

ir

Ligne vertébrale

41% ac une ligne vertébrale
59% sans ligne vertébrale

44% ac une ligne veatéb
56% sans ligne vertébral

D

Ocelles

100% avec ocelles

92% avec ocelles
8% sans ocelles

Dessins ventraux

50% avec dessins ventraux
50% sans dessins ventraux

60% avec dessins ventra
40% sans dessins ventrg

UX

Dents vomériennes

100% ovales et espacées

84% ovales et espacés
8% circulaires et espacées

8% ovales et se touchant




Sur I'ensemble des Grenouilles vertes, seulemepté8entent les caractéristiqgues du
kleptonesculentaavec I'arriere des cuisses vert a jaune vif. @dgzidus ont des rapports de
la longueur du tibia avec la longueur du tuberecnédatarsien supérieur a 8 et de la longueur
du premier orteil avec la longueur du tubercule ataésien supérieur a 2,5. Ces rapports
correspondraient & des individus triploides (Nolier Nollert, 2003). D’'un point de vue
biométrique, la majorité des Grenouilles vertestwaes sont du typ&ana (Pelophyla)
ridibunda Cette espece a été introduite dans I'ouest @edace. Elle se trouve a la base du
processus d’hybridogénese.

Tableau. Il ;: Moyennes des variables biométriques
entre les deux échantillons de Grenouilles vertes.

. Pruneau (n=21 60 pas (n=25
Variables moy EC moy EC
a 201.2 22k 184.( 17.c
b 185,3 221 180,9 15,5
c 726,7 77,5 695,3 69,9
d 359,9 39,5 351,8 32,4
e 372,4 39,6 3429 30,8
f 219,5 25,7 216,1 28,8
g 33,3 6,6 30,4 4.9
h 99,5 15,6 91,2 11,4
Masse 46,0 16,0 38,2 12,6
LC/LPP 2,0 0,065 2,0 0,175
LPP/LTI 115 2,0 11,5 1,9
LO/LTI 3,1 0,53 3,0 0,46

Au niveau acoustique, les chants enregistrés sendelix types. Le premier est
caractérisé par une séquence a intensité fortenepa@sée de 4 a 9 notes. La séquence a une
durée moyenne de 0,708 seconde avec une duréenateemoyenne de 0,0789 seconde.
Nous avons observeé une fréquence fondamentale meyn2228,210 Hz. Afin de visualiser
la complexité de cette séquence, nous avons reahgé série de sonogrammes et un
spectrogramme (Fig. 1).

Fig. 1. Oscillogramme et spectrogramme du chant de pregpe (groupe 14 séquence 12 et groupe 14
séquence 14)

Le second est caractérisé par une trille crescandtensité assez forte dont la séquence
est composée del6 notes en moyenne d’'une duré8teseconde. La durée moyenne entre
chaque note est de 0,0299 seconde avec un nomly@nnddmpulsion de 3,625 par note.
Nous avons observé une frequence fondamentaleel24. Afin de visualiser la complexité
de cette séquence, nous avons réalisé un sonogratnmespectrogramme (Fig. 2).



Fig. 2. Oscillogramme et spectrogramme du chant du setyad(groupe 14 séquence 08).

Le chant du premier type est spécifique de I'espilieunda alors que celui du second
type est propre au taxon ksculentaNous pouvons donc conclure que les caractéresiqu
biométriques et acoustiques confirment la présatee’espéce Grenouille rieusRana
(Pelophylax ridibundaet de I'hybride Grenouille verteana(Pelophyla) kl. esculenta.

ll. Etude de la communautés d’Amphibiens

Espeéeces présentes

Sur le site de Magné, nous avons relevé six taxdmgon palméTriturus helveticus
Crapaud commurBufo bufg Grenouille agileRana dalmatina Grenouille rousséRana
temporarig Grenouille rieuseRana (Pelophylay ridibunda et I'hybride Grenouille verte
Rana (Pelophylay kl. esculenta.Les taxons les plus fréquents sur le secteur $ont
Grenouille rieuse et I'hybride Grenouille verte. d$oavons noté le Crapaud commun en
reproduction principalement sur le réseau secoad@onche). Les pontes de Grenouilles
rousses et agiles ont été notées au sein de miteuaporaires : mare de chablis, prairie
inondée, fossé tertiaire en cours d’atterrissene¢rhare prairiale. Au sein de ces mémes
habitats, nous avons également observé le Tritbtmné&aur les marges du marais mouillé de
Magné, le réseau de mares des coteaux accueillespeses d’Amphibiens remarquables
comme le Triton marbrd@riturus marmoratuset la Rainette arboricolklyla arborea Les
premiéres pontes de Grenouilles rousses ont @eées le 13 janvier 2005 et les dernieres le
5 février.

Richesse spécifique

La richesse spécifique moyenne est la plus élegaelps mares extérieures (coteau) au
marais mouillé de Magné avec 3 especes. Elle edtrdgnt élevée pour les mares de chablis
(1,81 espéces) et le réseau de fosseés tertiaiges éspeces). La richesse spécifique moyenne
est la plus faible pour le réseau de fossés setesdavec 0,72 espéce.

Il 'y pas de différence significative entre les res externes au marais mouillé de
Magné et les mares de chabilis (fig 3). Il n’y pasddférences significative entre les mares de
chablis et le réseau de fossés tertiaires (figldys que I'on note une différence significative
de la répartition de la richesse spécifique emtsenhares externes avec les fossés tertiaires et
secondaires (fig 3). La répartition de la richespécifique entre les mares de chablis et le
réseau de fossés secondaires est significativediférente (fig 3).
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Fig. 3. Diagramme en baton de la richesse spécifique
moyenne en fonction des habitats aquatiques dawsect
de Magné (barre d’erreurs = écart-type) :

n.s. = non significatif, * = p<0.05 et ** = p<0.01.
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Conclusion

Diversité spécifique

La diversité spécifique moyenne est la
plus élevée pour les mares extérieures au
marais mouillé de Magné avec 2,24 espéces
communes (fig 4). Elle est intermédiaire pour
les mares de chablis (1,19 espéces communes)
et le réseau de fossés tertiaires (0,95 espéce
commune) (fig 4). La diversité spécifique
moyenne est beaucoup plus faible pour le
réseau de fossés secondaires avec 0,25 espéce
commune (fig 4).

Fig. 4. Diagramme en baton de la diversité spécifique
moyenne en fonction des habitats aquatiques delgect
de Magné (barre d’erreurs = écart-type).

Cette étude nous montre que la situation du sediiiagné influence le peuplement
d’Amphibiens, notamment dans sa composition avex @speces (Triton marbré et Rainette
arboricole) absentes sur le site mais présentpgm@hérie.

Nous constatons également qu'au sein du périme®eudd, les zones les plus
intéressantes en terme d’Amphibiens se situent imaam des mares, des dépressions
prairiales, des chablis et de certains fossésaters. En effet, ce sont dans ces systemes que le



succes de reproduction doit effectivement étrelus plevé, au contraire du réseau | et Il ou
des prédateurs comme les poissons sont bien psésent

La gestion (hydrauligue et paysagére) de ce secédavorisé la fragmentation et la
diminution de la qualité des habitats favorablés r@production des amphibiens.

Ainsi, a I'échelle du marais poitevin, il est comable d'imaginer que les mémes actions
ont entrainé les mémes effets. Il est donc urgentahserver, voire de créer ces habitats
favorables a la reproduction des amphibiens en esuremt les efforts de gestion sur ces
habitats et ainsi conserver les especes encorenpedsau sein du marais. De plus, cette action
pourra, en plus de favoriser les populations d’Aibjgms déja présents, probablement
favoriser a terme le retour d’especes présentgephérie du secteur.

Remerciements :Nous aimerions remercier Odile Cardot et Alain Eexpour nous avoir
inclus dans la dynamique du Life Marais Poitevihn&us aimerions remercier 'Europe et le
MEDD pour avoir financeé cette étude.
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Intérét batrachologique des graviéres et sabliedes vallées de la Vienne,
du Clain et de la Gartempe (86)

Miguel GAILLEDRAT
Vienne Nature
14 rue Jean Moulin - 86240 FONTAINE-LE-COMTE
Tél : 05 49 88 99 04 vienne.nature@wanadoo.fr

Dans le département de la Vienne, I'exploitatiorgdenulats sur les vallées de la Vienne, du
Clain et dans une moindre mesure de la Gartempendud a la destruction et a la
dégradation de milieux naturels riches. Aujourd,Hes graviéeres et sablieres localisées dans
le lit majeur de ces rivieres, témoignent des niefales activités humaines sur les
écosystemes fluviaux. Certaines de ces sablierespanfois été abandonnées apres leur



exploitation, sans aucun aménagement. Si la déstnucles milieux alluviaux semble
irréversible, les sablieres peuvent potentiellem@&neé d'une grande valeur patrimoniale a
condition qu’elles soient suivies d'un réaménageamematurel » adapté. Elles peuvent
notamment accueillir des peuplements batracholegiqemarquables. En effet, suite a la
destruction de leurs habitats de prédilection (mamdnes alluviales inondables ...), ces
sablieres peuvent offrir des milieux de substituggmur la reproduction et le développement
de ces especes.

C’est dans le cadre de la deuxiéme phasPldn Loire grandeur nature® (2000-2006) que
Vienne Nature travaille pour la prise en comptecdegroupe faunistique (especes liées aux
milieux aquatiques et terrestres) dans le cadrepmgositions d’aménagement ou de
réhabilitation spécifique de quelques gravieres.

Aprés un travail d’inventaire des sabliéres sur 8ewallées
alluviales, mené par la Ligue de Protection dese&ig de la
Vienne (LPO Vienne, 2002), ce sont 15 sabliéres anti fait

I'objet d’une expertise batrachologique en 2003G£14. Cette note
présente les résultats de ces investigations (idtature, 2004).
Parmi les 15 sablieres étudiées, 8 sont localidées le lit majeur
de la Vienne, 6 sur celui du Clain et 1 sur celeila Gartempe
(Figure 1). Certains de ces sites abritent plusiearriéres en ea
(jusqu’a 14), de profondeur et de superficies \deis (de 30 ma

plusieurs centaines deé’yrformant un réseau.

F
igure 1. Localisation des
sablieres étudiées.

Mesure de la richesse batrachologique des carrieres

L'objectif était de mesurer la richesse et la dsitérspécifique sur le plan batrachologique de
chaque sabliere. Pour cela et de maniere a powwonparer I'intérét de chaque site, une
méthode d’échantillonnage de terrain a été misplare. Cette méthodologie, reproductible
dans le temps et l'espace, doit prendre en compti€rahtes contraintes liees a
I’hétérogénéité de I'habitat, la surface de I'habite rythme biologique des espéces et les
aléas climatiques. Chaque sabliere a fait 'obgeBd/isites nocturnes comprises entre mars et
fin avril (période de reproduction) de la méme an(803 ou 2004). Au cours de ces sorties,
il a été possible de mesurer la richesse spéciiqoartir de I'observation directe, de I'écoute
des chants (anoures), de la détermination des p@ttdes tétards. La diversité spécifiqgue
(abondance relative de chacune des espéces ing@stsur un site d’étude) a eté mesurée sur
1/3 représentatif de chaque sabliere en plusiebhesgs successives (écoute des chants
fragmentée en 2 périodes de cing minutes, progpeptr arpentage a l'aide d’'une lampe sur
le linéaire de berge représentatif (1/3) et péckeide d’une épuisetté)

! Projet réalisé avec l'aide financiére de la DIREdu-Charentes, la Région Poitou-Charentes eeh&g de I'Eau Loire-Bretagne.

2 Cette technique pouvant provoquer une altératiomilieu n'a été utilisée qu’en cas de force majsyeau trés trouble, présence des deux
espeéces de gros tritons et donc potentiellemetgwutdybride)
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Résultats et analyses

Concernant le nombre d’espéces d'amphibiens, a&whte la diversité spécifique, sur
'ensemble des carrieres étudiées, on peut consjate celui-ci est assez faible par rapport
aux potentialités d’accueil des milieux. En efflds sites abritant le plus d’espéces en
accueillent au maximum 4. Les espéeces inventosgetes sites d’études sont parmi les plus
communes de notre département. Elles ont toutesh&irvées en période de reproduction et
semblent toutes se reproduire sur les sites o8 etie été inventoriées. La Grenouille rieuse,
Rana ridibundaet le Crapaud commurBufo bufo sont les espéces les plus souvent
inventoriées (Figure 2). On peut cependant not@rdégence de la Rainette arboricdfig)a
arborea et du Crapaud calamitBufo calamitasur certains sites. Ces 2 espéces inscrites sur
la liste rouge régionale (Poitou-Charentes Nat20©2) sont des espéeces considérées comme
vulnérables en Poitou-Charentes. Le Crapaud cataandtté observé sur 5 sabliéres localisées
essentiellement sur le bassin versant de la VieAneun site abritant cette espéce sur le
bassin versant du Clain n’a été inventorié au cderta campagne de prospection. Pourtant
dans les années 1980, des populations de cetteeeSfagent connues sur certaines carrieres.

Grenouille rieuse

Grenouille agile

\

|
Rainette verte |

|

Crapaud calamite

Crapaud commun

Triton palmé

01 2 3 45 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Nombre de site ou 'espece a été observée

Figure 2. Nombre de sablieres étudiées abritant les difféeeespeces d’amphibiens.

L’autre constat issu des campagnes de prospedtda quasi-absence d’Urodéle sur les sites
d’études. Seuls 2 sites abritant quelques Tritoabngs, Triturus helveticus ont été
inventoriés au niveau de petit bassin annexe ogudee de bassin. Pourtant cette espéce est
la plus commune et la plus abondante des urodéledégartement. De méme, certaines
sablieres du département étaient connues pour idiccde belles populations de Tritons
crétés,Triturus cristatus Cette espéece n’a pas été observée lors des ptiasyze!

Si la diversité spécifiqgue est faible, I'abondard® chacune des especes n’est pas tres
importante sur les sites. Seules les populationSmouille rieuseRana ridibunda sont
localement abondantes. Cette grenouille verte gpréxie ce type de piece d'eau et qui
s’accommode de milieux pollués est une especeequoitou-Charentes, semblerait avoir été
introduite (étang, élevage, université,...). Se dgpla plus rapidement que les autres
grenouilles vertes et s’accommodant des systémesatix, elle a colonisé le réseau
hydrographique du département. Cette grenouilléev€accouple avec d’autres espéces de
grenouilles vertesRana lessongegénérant des hybrideRgnaKL. esculenta
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Conclusions

Les amphibiens sont liés par leurs exigences émpleg aux milieux aquatiques et
terrestres. La richesse d’'un milieu en amphibiesi® sun bon indicateur de son état de
conservation ; au contraire, une faune appauviggirera un milieu en mauvais état de
conservation. La diversité des amphibiens esttétr@nt liée a la diversité de micro habitats
(végétation aquatique, végétation rivulaire, zotiabris terrestres...), elle-méme favorable a
une multitude d’autres invertébrés. Par conséquemtartir des résultats obtenus, on peut
considérer que la majorité des sabliéres étudiéeont pas trés favorables actuellement pour
le maintien et le développement de populations glaliens riches et diversifiees. Les
facteurs défavorables a l'installation de populat@damphibiens sont multiples. Parmi les
plus courants, on peut noter la présence de passi#crevisses ..., la présence d’'un bassin
unigue et homogeéne (berges abruptes et sablicosndes) et la présence de barrieres a la
migration (route, voies ferrées).

Cependant, sur certains sites, il existe des ptpnsavoisines susceptibles de coloniser les
sablieres si les especes y trouvent des condifaxmsables a leur développement. Le travail
des prochaines années sera de définir et réakseamiénagements sur quelques sablieres de
maniére a favoriser leur colonisation par les afighis. Deux axes ont été définis, qui auront
pour objectifs de renforcer les populations de @ualpcalamiteBufo calamitaet de favoriser

la colonisation des sites par les Urodéles (iléestlent que ces aménagements seront aussi
favorables aux autres especes d’amphibiens).
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Etude de I'impact de perturbations
(bralis dirigés et poissons prédateurs invasifs)
sur la reproduction des amphibiens de la Réservéunalle du Pinail (86)

Pascal DUBECH
GEREPI - Association de Gestion de la Réserve Natelie du Pinail
Maison de la Nature - 28 avenue Pierre Mendeés Frarc- 86210 VOUNEUIL-SUR-VIENNE

Résumé de I'étude en cours réalisée dans le cadre ld préparation du dipldme
de I'Ecole Pratique des Hautes Etudes
Laboratoire de Biogéographie et Ecologie des Vertéés de Montpellier 2
Tuteurs : Marc Cheylan et Claude-Pierre Guillaume
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1 - Contexte :

La réserve naturelle du Pinail (Vienne) constitde,par ses 135 ha de «brande »
(lande mésophile Brica scoparig criblés de plus de 3 000 mares, une zone hunndpie
en Europe. Site majeur pour la région Poitou-Chagerelle abrite a elle seule le quart des
mares du département de la Vienne. Celles-ci sgigues des terres de brande : en effet,
situées sur un plateau argileux parsemé de bloesntleuliéres », les mares sont acides (pH
moy. de 6,5) et oligotrophes, exemptes de toutearh.

Avec 13 espéces ou hybrides d’amphibiens recegts&sumise a une réglementation
stricte, la réserve naturelle du Pinail, créée@801constitue un lieu d’étude privilégié de ce
groupe.

La thématique de I'impact de perturbations surelareduction des amphibiens a été
retenue pour la présente étude. A I'heure actudkeix perturbations apparaissent
prédominantes sur la réserve :

a) Les brdlis dirigés :

Afin de régénérer la brande, I'association de gasGEREPI reproduit depuis 1994 une
technique ancestrale sur le site, a savoir l'afin du feu. Autrefois, ces feux étaient
allumés au printemps ou en été et parcouraientralelgs étendues (jusqu’a 500 ha) a des
frequences élevées (au moins une partie des 80du Hainail brdlait quasiment chaque
année au 19et début 2D siécles). Ces feux sont désormais réalisés dansadne
réglementaire sous forme de brdlis dirigés de fimvdr ou d’automne sur des surfaces
n’excédant pas 5 ha, a raison de 2 brdlis en m@&ypanan.

b) La présence de Perche Soldiegomis gibbosys cette espece exotique est
présente de maniére discontinue sur la réservéai@gisecteurs ont une majorité de mares
colonisées. La propagation de mare en mare sewe. ILa cartographie précise de toutes
les mares occupées est en cours. Outre son impaktssamphibiens, cette espece semble
avoir des effets négatifs sur le maintien de I'kkigge a pieds blanc#\stropotamobius
pallipeg observée dans certaines mares de la réserve.

2 - Méthodologie :

2-1 Zone d’étude

La zone d’étude se situe dans la partie centrala d&serve, la ou la concentration en
mares est la plus importante. Les 30 mares étud@é®uvent dans un rayon de 200 metres
abritant environ 800 fosses d’extractions. A I'neér de cette zone d’étude se trouve le
secteur de gestion V4 d’'une superficie de 3,8 hesta@généré par brilis en automne 2004.

2-2 Calendrier des opérations :

2004

1) Sélection et contrdle de la présence ou norodsans par pose de nasses appatées en avril
2004 de :

- 10 mares témoins (sans poisson ni brdlis)

- 10 mares sans poisson dans le secteur devartréléeen automne 2004

- 10 mares avec poissons en dehors du secteurtdveubrile

- 3 prairies inondables (formation Molinia caeruleg dans lesquelles s’observent des
rassemblements de Rainettes vertes et de Grersoagiees au printemps.

L’ensemble des maresa une typologie identique risétdonomenclature appliquée sur la
réserve) et des superficies voisines. Des clichiégographiques ont été pris en basses et
hautes eaux, I'inventaire floristique est connu.

2) Prospection mensuelle de tous les points d’'e&citps de mai a aodt.
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3) Mise a feu effectuée en automne le 27/09/2004.

2005
Réitération des prospections mensuelles sur les emooints d’eau et selon le méme
protocole qu’en 2004.

Mare apres brQlis dirigé — GEREPI

2-3 Protocole d’échantillonnage et de traitement dedonnées des larves d’amphibiens :

En 2004, 10 coups dépuisettes (merci Miguel, XMarc et Benoit!) ont été
systématiqguement donnés sur I'ensemble du poureuchaque mare (nombre défini a
I'époque par rapport au temps disponible c’estra-dntre 2 et 3 jours de péche mensuelle).
Lors de la premiére série de péche, les groupesatiébrés présents dans les mares ont été
notés. Le détail des captures par coups d’épuisett2004 a permis de réduire le nombre de
coups d’épuisette nécessaires a 5 par point d’'e20@5.

Les larves capturées et immédiatement relachéegténtdéterminées a l'aide de la clé de
détermination de Andreas et Christel Nollert (1992)

3 - Traitement des données :

Les données seront traitées sur la base de langes®l absence de chaque espece dans
chaque type de mare en vue de démontrer I'impast 2igerturbations retenues. Des
diagrammes de présence et de taille des larvestsinessés pour chaque espece (a paraitre).
4 — Résultats 2004 et 2005 :

tab 1 : Répartition du nombre d'especes préserdas dhaque type de maga 2004 et 2005

Nombre d’especes

01| 2| 3] 4 5
10 Témoins (T) 2004 6 4 [n=10;s=3,4, mn=3;, max=4
10 Témoins (T) 2005 4 22 3 In=10;s=3,1;mn=2; max=5
10 témoin avant Brulis (B) 2004 2 5 P2 h=10;s=34, mn=2;max=5
10 témoin apres Brulis (B) 200% B b R=10;s=3,9;mn=3;max=5
10 avec Poissons (P) 2004 2 3 |12 |3 n=10;s=1,6; min=0; max =3
10 avec Poissons (P) 2005 4 4 |1 (1 n=10;s=0,9; mn=0; max =3
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tab 2 : Nombre de mares accueillant chague espez@ta et 2005

c

S|E|Z|R|g|8|E

CIS|I5|L|w|2|8

ElclslE |85 ]|c

HEEEEEE

SlE|F8 1 ®

=17 1e|®6|S

10 Témoins (T) 2004 10{10{ 3| 1| 4| 9| O
10 Témoins (T) 2005 9(10/0|1| 4| 7] O
10 témoin avant Brdlis (B) 2004/10{10{ 4| 2| 5| 5| O
10 témoin apres Brdlis (B) 2005/10{10{ 2| 2| 8| 7| O
10 avec Poissons (P) 2004 28| 1| 0] 0] 5 1
10 avec Poissons (P) 2005 316({0] 0] 0 1 O

Dernier stade larvaire de triton crété - GEREPI

5 — Premiers constats (avant traitement statistiqgue

- Les résultats obtenus dans les mares témoires @hares avec poissons (aucune évolution
majeure du milieu dans les deux cas contrairemeseateur brdl€) sont proches d’'une année
sur l'autre.

- La répartition des larves dans les mares dedarvé, des 7 taxons recensés en zone de
mares apparait peu étendue : seuls le Triton mdebi&iton palmé et les Grenouilles vertes
apparaissent bien disséminés.

- Effet brllage dirigé : en nombre d’espéces, onorestate pas de diminution apres feu, voire
une légére augmentation. Pour ce qui est de la asitign spécifique, pas de changements
notables non plus. Le feu semble donc avoir urt effgligeable voire nul sur la composition
de la communauté amphibienne.

- Effet présence de poissons : en nombre d’espkcbsajsse apparait tres significative (0.9 a
1.6 sp dans les mares avec poissons contre 3.9 ap3dans les mares dépourvues de
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poissons). Au niveau de la composition spécifidee mares empoissonnées n'accueillent pas
la rainette verte et la grenouille agile qui sor@nbreprésentées dans les mares témoins,
brhlées ou laissées intactes ; la grenouille watrte crapaud commun semblent mieux tolérer
la présence de poissons ce qui confirme des oligmrsdaites par ailleurs (toxines répulsives
chez les tétards de ces 2 especes); les trit@g, anarbré et palmé semblent également
affectés par la présence des perches soleil.

En conclusion, le protocole expérimental appar&itop satisfaisant. L’analyse statistique
indiquera néanmoins les suites a donner a cettdeétlies premiers résultats laissent
apparaitre un effet minime du brdlis et un impaggatif de la présence de poissons sur la

reproduction des amphibiens.

Distribution spatiale des populations de Cistuddedrope
Emys orbicularis (Linnaeus, 1758) au sein d’'un marais salant de Chate-Maritime

Rébecca GUEZEL, Jean-Marc THIRION et Michaé&l GUILLON
Nature Environnement 17

La Cistude d’Europe a été observée dans la paotak ciu marais de la Seudre entre Marennes
et Saint-Just Luzac représentant une surface dspgction d’environ 1 000 ha. Trois
populations ont pu étre mises en évidence. La poésde la Cistude se situe uniquement dans
des eaux oligohalines et méioméseohalines avedoutgeproportion de 73% dans des eaux
douces de 0 & 1 ,lalors que 26 % des observations de Cistudes offeuse répartissent en
milieux saumatres avec une salinité allant de 2936 Ainsi, la présence et I'absence de la
Cistude sont significativement liées a la saliniéél’habitat aquatique { = 95,07 ; ddl =5 et

p <0.05). La plus forte salinité observée duraritenétude est I'observation d’'un méale dans
un jas (ancienne saline) avec une salinité de.6. g.|

80 1 % Eaux
Oligohalines

Méiomésohaline Pléiohalines Polyhalines

70 A

60 4 Euhalines

50 1

40 A

30

20 4

l: m ’_Hﬂﬂ mi [ H [ H

Oetl 2et3 4eth5 6et7 8et9 10413 14418 ! 19424 25429 !plusde 30

Salinité (gfl)

Pourcentage de présence (batons noirs ponctuéblogsence
(batons gris) de cistudes en fonction de la sélifgn g.1).
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Groupe Xénope — Philofauna (44), Nature Environreri@ (17) et Nature Environnement Conseil (79) toB@ 2005

Résume de I'étude sur les invasions biologiquesas du Xénope commun
ou Xénope du CapXenopus laevigDaudin, 1802)

Olivier GROSSELET, Jean-Marc THIRION, Pierre GRILLE T et
Antoine FOUQUET

Contexte.L’étude sur les invasions biologiques, cas du Xénopmmun ou Xénope du Cap,
Xenopus laevigDaudin, 1802), est soutenue par le Conseil Gémdeal Deux-Sevres et
'Agence de 'Eau Loire-Bretagne. Elle a été comelsur 3 années consécutives, de 2003 a
2005. Elle inclut les premiers résultats obtenusfpadouquet, en 2001 et 2002. L'objectif fut
de dresser I'état de la répartition du Xénope sgrdépartements des Deux-Séevres et du
Maine-et-Loire, d’estimer sa vitesse de progressibles impacts éventuels de cette espéce
sur la faune autochtone. Le compte-rendu de I'étuéie déposé en octobre 2005.

Répartition. Une pression globale de plus de 1 200 nuits-pi@gesrmis de rendre compte
de l'aire de répartition. Au minimum, le territoinevesti couvre une surface de 102 km? a
139 kmz2. Elle concerne 26 communes, dont 11 en ddeirloire et 15 en Deux-Sévres. La
vitesse de progression varie de 0,5 & 1 km pdremndeux facteurs facilitant son déplacement
sont la forte densité des mares et les cours gieamanents. Ainsi les ruisseaux de I'étang de
Juigny, de I'Argenton, du Thouet et du Layon souataat de couloirs de diffusion. Un
témoignage attesterait qu’il ait atteint la Loites densités par mare peuvent dépasser plus de
70 individus sur de petites unités. En prenant empte le réseau hydrographique, les
gradients de densité des mares et étangs et saevitkee progression en 20 ans, le Xénope
progresse selon un mode exponentiel. De 102 km20f5, il dépassera nettement les
250 km2 en 2010.

Impact. Nous démontrons que sa progression
s’accompagne d’un impact négatif sur les Amphibiens
autochtones. Dans l'aire centrale de sa répartitien
nombre d'especes d’Amphibiens dans les mares
habitées par le Xénope est plus faible. Chez lésr&r
crété et marbré le nombre d'oeufs déposés chute
dramatiquement dans les mares partagées avec le
Xénope. Ainsi, cette espéece introduite occasionme u
dépression a la fois qualitative et quantitatives de
populations d’Amphibiens.

Perspectivesll en découle que nous pouvons considérer I'espdreme invasive. Etant
donné I'étendue actuelle de sa répartition, daffeculté d’accéder a tous les plans d’eau et
encore plus a celle de le capturer dans les cdeasidet vu son impact sur les Amphibiens
autochtones, nous devons le plus vite possibldiétaie cellule de coordination, un réseau
d’observateurs et programmer une action de grandergure pour arréter sa progression, en
déprimant les populations centrales et en élimirlaat populations périphériques. Nous
soulignons I'état d’'urgence face a cette menacatiitke : nous devons agir rapidement pour
le devenir des Amphibiens des régions du Poitou€tias et des Pays de la Loire, avant
méme que I'extension gagne toute la France.
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Contact Région Poitou-Charentes : Pierre Grillet, Nature Environnement Conseils,
28, rue du 25 Aolt, 79 340 Vasles

Contact Région Pays de la Loire :Olivier Grosselet, Philofauna, 11, rue Foch,
44 240 La Chapelle-sur-Erdre

E.-mail : xenopus.france@free.fr
Site web :http://xenopus.france.free.fr

Pour en savoir plus :Grosselet O., Thirion J.M., Grillet P. et Fouquet 2005 —Etude sur
les invasions biologiques : cas du Xénope commurXénope du CapXenopus laevis
(Daudin, 1802) Conseil Général des Deux-Sevres (Niort) et AgetecéEau Loire-Bretagne
(Poitiers), 58p.

Remerciements: Nous aimerions remercier I'ensemble des natuealisfui ont participé a
'étude et tout particulierement Frédéric BEAU etichhél GUILLON. Nous voudrions
remercier les organismes financeurs qui nous ouatesas tout au long de ce projet: le
Conseil Général des Deux-Sevres et I’Agence daullEdre-Bretagne.

Localisation et caractérisation des sites de poat€istude d’Europe
dans le marais de Brouage en vue d’appliquer unsty@ conservatoire

Jean-Marc THIRION, Frédéric BEAU et Raymond DUGUY
Nature Environnement 17
thirion.jean-marc@wanadoo.fr

En Charente-Maritime, I'espece est en limite noedrépartition avec la présence d'une
population viable dans le marais de Brouage. Netigagement pour la conservation de cette
espéece nous a ameneés a mettre en place un suisiteesle ponte afin de les localiser et de
les caractériser a partir de diverses variableg@mvementales. Le suivi s’est déroulé sur les
marges du marais de Brouage grace a un échantijensystématique des coteaux par une
prospection d’'une bande de 350 m de large. Les d@goonte ont été localisés par la présence
de nids prédatés et de femelles en train de poBdmant la période d’étude, 33 sites de ponte
ont été trouvés, avec au total 155 pontes préddtées de notre étude, les sites de ponte de
Cistude d’Europe sont préférentiellement des peleu®riques avec une végétation a faible
recouvrement et faible hauteur sur sable cénomapétarées ou fauchées doelerion
albescenti.L’ensemble des sites de ponte se situe a moinsO@entetres du premier site
aguatique ou des adultes ont été observés. Nouss &galement noté que la majorité des
sites de ponte sont exposés au sud-ouest, et quedEs sites avaient une pente inférieure a
25°. De nombreuses menaces pésent sur la Cisindg, 16 sites de ponte sont actuellement
en cours de fermeture par un boisement, le plugestinaturel. La mise en culture affecte
également I'espéce, tout comme des barrieres erapelds femelles de rejoindre les sites de
ponte (grillage a mouton, grillage anti-Ragondin.asi que la fauche des parcelles en
période de ponte. Des cas de mortalités dus auxiresi ont été également notés sur le
secteur. Une stratégie de conservation est donessaite pour conserver la population du
marais de Brouage. Impliqguant des acquisitionsiéwas de sites de ponte, des conventions
de gestions afin de stopper la dynamique végétalamment avec les mairies qui abritent de
nombreux sites de ponte, et enfin informer et &dliser les mairies, les propriétaires et le
grand pubilic.
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Le Lézard ocellgpar Marc CHEYLAN et Pierr6&RILLET

Description éditeur

Le Lézard ocellé est le plus spectaculaire desrdéza
européens tant par sa taille (jusqu'a 60 cm) que spa
coloration. Son aire de répartition, méridionalst assez
restreinte : des plages de Charente-Maritime aate@lx
du Lot et du littoral ligure jusqu’en Espagne etPautugal.

De grandes menaces pésent sur les habitats deespéee,
c'est-a-dire les pelouses séches, les plateauxdéenies
landes et les garrigues méditerranéennes. Leugsgign au
profit de cultures ou de milieux boisés provoque déclin.

Il est temps de prendre des mesures pour sauverluss
beaux lézards d'Europe.

2004, 17,5 x 24,7 cm, 98 pages, broché, impression
quadrichromie, nombreuses illustrations en couleode
Belin 003992, ISBN 2-7011-3992-9

Pour se le procurer :  www.editions-belin.com

prix Belin : 16 Euros

DVD : Reptiles et batraciens de France
parPhilippe GENIEZ et Marc CHEYLAN

Description éditeur

Ce cédérom est avant tout un outil d'aide a lameaissance
des 77 especes de reptiles et d'amphibiens vivakrance
métropolitaine et en Corse.
L'architecture générale de ce cédérom propose ajaatres
pour découvrir les différentes espéeces :

- une clé de détermination illustrée

- un acces par liste des espéCes

- un acces par zone géographique a partir de dartes

- un test permettant d'évaluer ses connaissancds su

sujet.G

Ces difféerents modes d'acces permettent de retraauees
les espéces de France métropolitaine et de Come, d
visualiser les notices techniques correspondargadpis
accompagnées de sons d'especes, de plus de 508 phde
cartes de répartition geographique. Un glossaireuret
bibliographie viennent compléter toutes ces infdromes.

Pour se le procurer :  www.editions.educagri.fr
au prix de 38.00 €
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Programmes ayant bénéficié du soutien financier de

Union Européenne
Fonds Européen d'Orientation
et de Garantie Agricol- FEOGA

Attention : Poitou-Charentes Nature a déménagé et ehangé de courriel.
Vous trouverez les nouvelles coordonnées en pagdelcouverture

N’oubliez pas de votre cote, lorsque vous démeénatgenous signaler votre nouvelle adr
afin que nous mettions & jour notre fichier.

Nous perdons régulierement des "abonnés" par r&tbhabite plus a I'adresse indiquée”...
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